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Montevideo, mayo de 1977

Sefior Secretario General de las Naciones Unidas

Dr. Kurt Waldheim

Distinguido sefior Secretario Beneral,

elevamos & vuestra consideracién esta
“"Segunda_Comunicacién™ con el pedido expreso de que pueda ser considerada
por la COMISION DE DERECHOS HUMANDS DE NACIONES UNIDAS CONJUNTAMENTE con

da_ys presentada ante usted gl 24 de setiembre de 1976 , baje el tftulo

"Derechos Humenos en Uruguay". Tembién en este nuevo documento ponemos

en vuestro conocimiento une SITUACYON REVELADORA DE UN CUADRO PERSISTENTE

DE_VIOLAGCIONES MANIFIESTAS , BRAVES Y SISTEMATICAS DE LOS DERECHOS HUMANGS,
que se hallen perfectemente probadas y de la que resulte AESPONSABLE E{

GOBIERND DE LA REPUBLICA ORIENTAL DE URUGUAY.

Los firmantes somos ciudadanos urugusyos que hemos sufrido en carne
propla y visto sufrir a muchos compatriotas, gran parte de las injusticias
y atropellos que ahora denunciamos. Al hacerlo, sntendemos dsjar en menos
de los organismos competentes de Naciones Unidas tan dremétice situacién,
en la esperanza de que se logren arbitrar los mescanismos necesarlos para
imponer ml gobierns de Uruguey el adecuado y estricto cumplimientec de las
normas nacionales, internacionales y de los principios de humanidad con
lo que se lograrfa gaerantizar el goce efectivo de los derachoa y libertades
fundamentales por parts de todos los habitantes sometidos a su Jurisdic-

cidn,

En pocas pdgines trazeremos un panorams de lo que a nuestro Juicio
aucedis y sucede en nusstro psfs sn materia de prensa, medios de comuni-
cacién de masas y en sl campo més emplio de la cultura, les artes y las
letras. Se ha ido acallando por vie de decretos, resoluciones y & veces
sélo por medides de fuerza, dierios y publicaclones de la mds variada
indole, reduciendo al silencio todes las voces opositoras o discrepantes
con la conduccién de los asuntas piblicos o que simplements denunclaban

violacién de los derschos humenos por perts de las fuerzas represivas.
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Se ha Yy dif es de la cultura, llegando
repri

& la destruccidn por el fuego de libros, impresos, discos, grabados,
pinturas, etc. E1 defio causado a la cultura nacional y a la educacién es

ya cuentiosc y en clertos aspectas, irreparable.

La presente enumerecidn de violaciones & la libertad de opinién, de

expresidn, de informacién y le transgresién de concretas norwas juridices

" no tiene pr ones de

nacionales e inter les que les

que bastard por si sola para dar una

ser 3 sin

idea de la gravedad e impaortencia de los hechos denunciados.

fépidamente, en un proceso de pocos afios, el Uruguay que fuere durente
décadas un sjemplo de estebilidad institucionsl y de democracia en la que

» 8@ ha convertido en un

88 T los
Estado en el que su gobierno practica, en forme metddica, graves y perma-
nentes violaciones de estos derechos, con olvido absoluto de las normas
Constitucioneles, legales, de los compromiscs internacionales y de los

principies de humanidad,

a que esta “Segunda Comunicecidn®
se analice al mismo tiempo que la “Primer Comunicacién' ( de setiembre de

Consi de f 1 imp

1976), puss en sguella se intenta explicer el problema en au globalidad,
mencionando causas y factores que precipiteron la destruccién del sistema
demacrético y la institucionalizacién de una férrea dictadura, de un
régimen autoriterio y entijuridico. Esta alteracidn inatitucional fue
acompeiiade de una bérbare represién politica, con muchos muertes, y miles
de detsnidns y exiliados, La tortura -sin duda el aspecto més siniestro del
régimen- se ha vuelto un sistema cotidieno y generalizado, una forma ds
gobernar por el tarror, un método para sostener el régimen y, como no
podia ser de otre forme, alcanzé también y perticularmente a los periodis-
tas, escritoras, intérpretes y compositores de misica popular, gente de
teatro, del mundo de las artes y les letras en general, Censuras, clausuras,

detenciones, tortures, condsnas penales, axilio se alternaron y se sigusn

alternando con terrible monotonie.

Nos encontramos, Sefior Secretario General ante un régimen politico

que he hecho y hace letra muerta de todos los principios y normas que

- III -~

protegen los derechos humanos, pese a haberse comprometido e respstarios
ante la comunided internacional. En efecto, por no citar més que algunas
normas que regulan lo concerniente a la libertad de opinién y expresidn:
violé y desconocid la "Constitucién Nacional® 3 la "Declaracidn Universal
de los Derachos Humanos" que el gobierna habfa aprobado y participado acti-
vamente en su preperacisn ; la "Declaracidn Americena de Derechos y Deberss
del Hombre” tambign eprobada por Uruguay ; la "Convencidén Americana de
Derechos Humanos" que pese a no estar ratificeda, el Uruguay le prestd

su firma en Costa Rica y constituye sin duda, la "doctrina més recibida*
en materia de proteccidn regional e los derechos humanos 3 el "Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Polf{ticos", ratificado por el pais por
ley n? 13.751 de 1l de julic de 1969, con lo que sus disposiciones se
transformaron en ley nacional; la "Declaracién de Neciones Unidas sobre

la proteccidn de todes las personas contra la tortura y otros tratos o

penas crueles, inhumanos o degradantes", aprobeda por Resolucidn de la

Asamblea General, n23452 (XXX) ; " Cor ones Inter onales

por UNESCO" ; Leyes nacicnales y decretns, cuya enumeracién serfa muy
extensa y aportaria gran complejidad a esta introduccidn. Responseblements
sostenemos que las medidas adoptadas por el gobierno urugueyo en estos
ltimos afins configuran una situacién reveladora de un cuadro persistente
de violaciones manifiestas, graves y sistemdticas de los derechos humanos
y las libertades fundamentales, que estén suficientemente probades y gue
Justifican e imponen que el caso sea examinado por ia Comisidn de Derechos

Rumanos de las Naclones Unides.
-o0o-

Con fundamento en les anteriores considerecicnes, basados en el

procedimiento establecidn por la Resolucién 1503 (XLVIII) del Consejo

Econémico y Social, de 27 de mayo de 1970 ("Procedimiento para examinar
las comunicaciones relativas a las violaciones de los derschos humanos
y las libertades fundamentales") y en nuestra calidad de victimas de los
atropellos, es que sometemos a vuestra alta consideracién esta Comunicacién.
Reiteramos nuestro deseo de que la presente sea tratada por la COMISION

DE_DERECHOS HUMANOS DE NACIONES UNIDAS, CONJUNTAMENTE con la elevada el
e AT, SUNOUNTAMENTE
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24 do setiembre de 1976 ("Derechos Humanos en Uruguey — Comunicacién®),
24 do setiembra de 2570

una vez cumplidos los trdmites y etepes que indica la citada Resolucidn
1503.

A los efectos formales indicamos expresamente que este problema de
1a libertad de expresién no he sido sometido a otro procedimisnto de
examen o arreglo internacionales. Consideramos tembién gue se han sgotado
los recursns de la jurisdiccidn interna pers encontrar alli una solucidn.
Las razones para entenderlo esf son las expresades en las péginas 8 y 9

de la Comunicacidn de setiembre de 15975.

Por rezones evidentes, nos permitimos reiterer lo ya dicho anterior-
mente:”,.. 8l hecho de ester los firmantea domiciliados en Uruguay y,
quienes transitoriemente no lo estén, terer en dicho pafs familiaeres o
amigos, puede fécilmente permitir represelias por parte del gobierno
motivades precisemente en le presentacidn de esta denuncia. Conociendo
le historie de este régimen, seria insensato descartar a priorl tal posi-
bilidad, Es por ello que solicitarsmos que nuestros nombres permangzcan
reservados y que, sobrs todo, no se pongan en conocimiento del gobierno
de Uruguay cuando se le haga saber el contenido de la comunicacidn., Ello
no obatante y sin perjuicio de tomar las preceuciones rezonables,eatemos
dispuestos a correr todos los riesgos del caso para aportar las pruebas

) que fuersn o8. Desde ya entonces, ofrscemos nuestre

més amplie colaboracidn y la de muchos de nueatros compatriotas que asi
nos lo han indicado, Ningdn esfuerzo serd excesivo siendo tan hermaso
el objetive a que aspiremos: poder vivir en liberted, con dignidad y

can Justicia".

A todos los efectos neceserios fijamos como nuestro domicilio la

ciudad de Binebra - Suiza: BRISUR
Case Postale 92
1211 GENEVE 4
8UISBE
15 de mayo de 1977

CAPITULO VI

LIBERTAD DE OPINION, DE EXPRESION,
DE INFORMACION



CAPITULO VIT

LIBERTAD DE OPINION, DE EXPRESION, DE INFORMACION

« Principales normas juridicas necionales e internacionales

que han sido transgredidas - = = = — = - - = = = = = - -

- Prensa escrits, oral y televisada y demds medios de
comunicecidn sacisl =0 - = = - - - - = - - - - - -
- Perfodo 1968-1972 3 = e m == - == - - - - =
- Perfoda 1972~ 1977 3 = = = = @ = = = = = = = = = =
- Medidas tomedas por el gobierno contra

medios de comunicecidn - - = = & = = = — ¢ = - =~ =

~ Otras formas de expresidn del pensamiento —

Les artes y 1as lotreag = — - = - - = = - - o - - o - -

—o0o-
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CONSTITUCION NACIONAL URUGUAYA

artfculc 29. Es enterements libre en toda materia la comunicacién de
pensemientos por palabrss, escritos privados o publicados en la prense, o
por cuslquier otra forma de divulgecidn, sin necesidad de previa censurej
quadando responsable el autor y,en su caso, el impresor o emisor, con erreglo
a la Ley por los sbusos que cometieren,-

—-o0o-

DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

Asembles General de las Naciones Unidas
10 de diciembre de 1948

articulo 19. Todo individuo tiene derscho a la libertad de opinién
y de expresién; este derecho incluye el de no ser molestado a causa de
sus opiniones, el de investigar y recibir informaciones y opiniones, y el
de difundirles, sin limitacidn de fronteras, por cualquier medio de expresidn,

=-00o-

PACTO INTERNACIONAL DE DEAECHOS CIVILES Y POLITICOS
Asamblea General de Naciones Unidas -16 diciembre de 15965

Ratificado por Uruguey por Ley 13.751 de 11 de julio de 1959
articulo 19

1. Nadie podrd ser molestado a causa de sus opiniones.

2. Tode persona tiens derecho a la libertad de expresién; este derecho
comprende le libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas
de toda fndole, sin consideracién de fronteras, ya sea oralmente , por
escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento
de su eleccidn,

3. El ejercicio del derecho previsto en el pérrafo 2 de este erticulo
y 1ided iales. Por consiguiente, puede estar
sujeto a uisma restricciones, que deberdn, sin embargo, estar expresamente
f1ijadas por le ley y ser necesarias para:

@} Asegurar el respeto m los derechos o a la reputacidén de los demés;

b) Le proteccién de la seguridad nacional, el orden piblico o la
salud o le moral pdblicaa.

—o0o-

DECLARACION AMERICANA DE DERECHOS Y DEBERES DEL HOMBRE

Organizecidn de Estedos Americanos
abril de 1548

articulo IV. Toda persona tiene derecho a la libertad de investigacidn,
de opinidn y de expresién y de difusién del pensamiento por cualquier medio.

~alo-

CONVENCION AMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

(Pacto de San José de Costa Rica)
22 de noviembre de 1969

articule 13. Libertad de Pensamiento y de Expresidn

1. Toda persona tiene derscho a la libertad de pensamiento y de expresidén.
Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones
& ideas de toda indole, sin considerecién de fronteres, ya sea oralmente,
por escrito o en forma impresa o artistica, o por cuaslquier otro procedimiento
de su eleccidn.

2. E1 ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede
estar sujeto a previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que
deben ester expresemente fijadas por la ley y ser necesaries pare asegurar:

(a) el respeto a los derechos o a la reputacién de los demés, o

(b) la proteccién de la seguridad nacional, el orden plblico o la
salud o la moral pidblices.

3. No se puede rsstringir el derecho de expresién por vias o medios
indirectos, tales como el abusc de controles oficiales o particulares de
papel pare periddicos, de frecuencias radioeléctricas, o de enseres y aparatos
usados en la difusién de informacidn o por cualesquisra otros medios encami-
nados a impedir la comunicecién y la circulacién de ideas y opiniones.

4. Los espectdculos piblicos pusden ser sometidos por la ley a censure
previa, con el exclusivo objeto de reguler el accesc a ellos para la proteccidn
moral de la infancia y la adolescencia, sin perjuicio de lo establecido sn
el inciso 2.

5, Estard prohibida por la ley toda propaganda en favor de la guerra
y toda apologia del odio nacional, racial o religiosc que constituyan incita-
clones a la violencia o cualquier otra accién ilegal similar contra cualguier
persona o grupo de personas, por ningin motivo, inclusive los de raza, color,
religién , idioma u origen nacional.

articulo 14. Derscho de Rectificacidn o Respuesta

1, Toda persona aefectada por informaclones inexactas o agravientss
emitidas en su psrjuicio a través de medios de difusién legalmente reglamenta—
dos y que se dirijan al piblico en general, tiene derecho a efsctuer por el
mismo érgano de difusidn su rectificacidn o respuesta en las condiciones
que sstablezca la ley.



2, En ningdn ceso la rectificacidn o la respuesta eximirdn de las otras

responsabilidedes legalss en que se hubiese incurrido.

3. Para la efectiva proteccién de la honre y la reputacidn, toda
publicacidn o empresa periodfstica, cinematogréfica, de radioc o televisién
tendré una persones responsable que no esté protegida por inmunidades ni
disponga de fuero especiel,

~o0o-

PRENSA ESCRITA, ORAL Y TELEVISADA Y DEMAS MEDIOS DE COMUNICACION SOCIAL

La libertad de expresién del pensamiento por medic de la prensa tiene
rafces muy entigues en el pafs. Ya un decrsto del 26 de octubre de 1811
- antes de nuestro surgimiento institucional - consagraba el principio da
la libertad de escribir, Las sucesivas Constitucienes polftices e partir
de la de 1830 recogieron y perfeccionaron este derecho y sl més amplio de
la liberted de opinidén, haste alcanzar el textc actualmente vigente (art.
29 de la Constitucidén de 1967, transcripte en la primer pdgina de este capi-
tulo). Por €1 se declera la existencia del derscho @ la libre comunicecisn
de los pensamientos, en toda materim y cualquiere fuere el medio de divulga-
cién utilizado. Se elimina la censura previas y, pera proteger a los ciudsdancs
contra los excesos se hace responsable al autor de acuerdo a le lsy, por

los abusos que eventuaslmente cometiers.

Le propia historia del Uruguay musstra que, incluso en los perfodos
tormentosos y de gobiernos dictatoriales y salvo cortos lepsos de interrup-
cién, este derscho fus garantide. En lo qus ve del siglo solamente durente
ls dictadura de Gabrisl Terra se stacé e la prensa de oposicién, E1 30 de
marzo de 1933 Terra dictabe el siguiente acto: “"Decrétase la censura previa
de los érgenos de publicided que heyan atribufdo o astribuyan propésitos
dictatoriales al Presidente de la Repiéblica"”. Al dfa siguients, 31 de marzo,
el Presidents se convertis en dictador. Prdcticamente igual, con difersncia
de letras ss el texto del Decreto 484/ 73 del 27 de junic de 1973, por el

gus se cansolida el golpe de eatado,

L Y cuél es la situascién actuel con respecto a esta libertad fundamental?
Resulta fécil ds defimir: no existe libertad de expresién en la medide en
que se plantesn criticaes, o puntos de vista discordantss a les lineamientos
de la polftica gubernamental o a la situacién de loe derechos humanos en
el pais, Toda la prensa ss estricte y radicalmente censurada. Una de las
primeras medidas del régimen fue el control ds los medios de comunicecién
social, silenciando aquellos que se oponfan a sus designios. En un procesc
que duré unos pocos afios y que cantinda, fueron clausurados definitivamente
los érgence de prensa que ss oponfsn a la dictadure, ocupados sus localas



y en algunos casos como en 6l del"Popular” , dierio del Partido Comuniata,

robadas sus méguinas. Redactores responsables, cronistws y periodistas

fueron detanidos, T , algunos e panas de prisién y otros
expulsedos del pafs (Ver ej. de expulsién en la pdgina 111 , Cap. II de la
Comunicacién de setiembre de 1976).

La misma situacién que en la prensa escrits se da en la radio y la
televisién, embas sometidas & un control militar totael, luego de que fueran

acallades varies emisiones de redio y programes de televisidén.

Pero no sélo con 1a censurs se logra el objetivo ; también se obliga
& la prense a publicer e irradiar en diss y horas fijados los comunicados
de las "fuerzes conjuntas® (militares y policia), a los que no puaden
agregarse comentarios, eclaraciones ni menos aidn criticas.En 1973, febrero
de 1974 y abril de 1976 todos los dierios entrsgan junto con su edicién
habitual un suplemento confeccionsdo por les fuerzas conjuntas, 1lamado
“Documentos”, de distribucidn obligatoria y gratuite, dedicado a informer
sobre presuntas actividades subversivas en la ensefianza, del Partido Comu-
nista, la Convencién Nacional de Trabajedores, del marxismo internacionsl,
etc. ; tendiente a deteriorar la imagen de determinades personalidades
nacioneles ente la conclencie popular. A principios de 1977 se abligd a
los principales dieries a publicar une vez a le semana capitulos de un
libro hecho por las fuerzes conjuntas dedicado a la "subversién® en el que
88 denigra , celumnia y amenaze & todos cuantas no piensan o no hayan

pensedo como ellos en el pasado.

Le prensa adicta a la dictadura -la idnice que sobrevive- ha pasado &
realizar abiertaments y sin competidores, la prédica de las ventajes del
nuevo modelo de sociedad y de estedo y por primera vez en la historia del
peis, de les ventejas del fascismo, del nacional socialismo y de las restantes

dictadures militares de los pefses vecinos.

La represién y censura ha alecanzado tembién e les publicacionas extran-
jeres. Aparte de lo ya descripto en el Gap.II pégina 106 de la Comunicacidn
de setiembre de 1976 (Derschu a la privecided - Interceptacién de la corres-
pondencin) donde se muastra la "depuracién” que gueds a cergo de le Direccién

Necional de Correos sobre publiceciones, fotografies, films, discos, cintas

grabadas, etc. gue ingresan por ess via, hubo otras cosas. En octubre de
1973, un Decreto exigié a les Agencies de Noticies radicadas en el pefs gue
remitan informacién al exterior, la entrege de coples de todos los despachos
que se refieran a ls situacién uruguaye, el Ministerio del Interior. Para
colmo del cinismo los considerandos del decreto explicaban que la medida se
dictaba para salvegusrdar & los uruguayos y la imagen de la Repiblica en

8l exterior, ya que el pueblo uruguayo no podia controlar lo que se decia
sobre el peis en el exterior.,. Publicecionss como diarios, semanarios y
revistas procedentes de pafses vecinos que se vendiaen libremente en quicscos,
son requisados cuando hacen referencia en forma Juzgsda inconveniente por
el régimen, a la situacién econémica, social o politica del Uruguay; tal
fue el caso de los dierios "La Opinién" de Buenos Aires, "0 Estedo de Seo
Paulo”, "Jornel do Brazil". Varios corresponsales de agencias extranjeras
han sido expulsados del pefs.

En su “Revus Annuelle de la Liberté de la Presse Mondiele" que corresponde
al perfodo 1 de enero a 31 de diclembre de 1976, el Instituto Internaclo-
nal de la Prensa { International Press Institute) de Zurich, organizacién
que agrupa directores de la prensa escrita, de la radio y la TV de 61
pefses, dice que en Uruguay rige una completa censura de la prensa, citando
varios ejemplos en epoyo de su afirmacién.

Para considerar la situacién a partir del momento en que se sufren
los primeros ataques, en 1968, creemos conveniente separar dos etapas en

ol proceso de destruccién de la liberted de expresidns
A) Perfodo que ve desde 1968 hasta 1972,

8) Perfodo que va desde 1972 hasta 1977,

A) PERIODO QUE VA DESDE 1968 HASTA 1972

Desde 1968 en que el Ejecutivo comienza a marcher lentemente hacia le
4imposicién de su proyecto de gobierno y de sociedad, fundado sobre le
propledad privada, la libre empresa, las inversiones extranjeras, la mono-
produccién, el principio de autorided y la eusencia de tada oposicién, se
va en la necesided de eliminer los mecanismos demacrdticos que se oponfan

como obstéculo a sus plenas. Y entre dstos uno de los principales era la



1ibertad de opinidn. Desde sl 12 de diciembre de 1957 {primera cleusurs de
érgenos de prensa) y hasta el momento actusl -salvo algin pequefio intervalo-
sl Presidente gobisma en régimen de excepcidn, invocando constantemente
“medidas prontas de seguridad” previstes en el inciso 17 del artfculo 168

de la Constdtucidn,

El sistsma de las “medidas prontas de seguridad”, el uso y abuso que
de ellas hizo el gobierno violando la Constitucién y trastocando todo el
Estado de Derecho, ya fusron extensamente descriptas y comentadas sn las
péiginas 14 a 19 del Cap. I - Destruccién del sistema democrédtico & institu-

cionalizacién de la dictadura, de la Comunicacién de setiembrs de 1976.

S6lo reiteramos que las medides prontas de seguridad son un mecanismo
de EXCEPCION que permite ampliar el campo de eccidn del Poder Ejecutivo,
cuando debse enfrentar situaciones excepcionales, aqusllas que el texto
menciona como "casos graves e imprevistos de atague exterior o conmocidn
interior”. Por su cerécter de facultades excepcionales que, en cierta
medida eparejen el riesgo de alterar el jusgo arwdnico y equilibrado de
los Poderes del Estado , el texto impone una doble restriceién: debe astarse

frente a casoa graves y que ng pudieron ser previstos.

Cuando se de alguna de estas dos situacionss (ataque exterior o conmo-
cién 1ntarl.nr), QUE NO PUEDA RESOLVERSE POR LOS MECANISMOS NDRMALES, el
EJjecutivo aplicerd estas medidas, comunicando dentro de las 24 horas subsi-
sujentes e la Asamblea General, que actuard en reunidén de ambas cémares o,
para el ceso de que se estuviera ants el receso anual parlamentario, a
la Comisidn Permanents, lo hecho y sus motives. Al Poder Legislativo le
queda la tdltima palebra y podré asi resolver la continuidad de las medidas

o0 su cese.

En lo que se refiere a las personas, estas medidas empliatorias de
las facultades del Poder Administredor, que permiten la detencién adminis—
trativa, tienen ademds de las resefiadas, otra limitacién pracisa. Solamentse
pusde el Ejecutivo arrestarlas o trasladarlas de un punto a otro del terri-
rsona arrestada o trasladade NO

odré

torio nacionel, y siempre y cuando 1a pe:

PREFIERA SALIA DEL PAIS. En caso de hacer uso de esta opcidn, no p

mantenarse su arresto. También esta medida debe sometersae, dentro de las
24 horas a la decisién de la Asamblea General en reunién de ambes Cémaras

o0, en su caso, de la Comisién Permanente. Una dltima precisidn establecida

por el constituy » en salvag ia de los der f les, es que
el arresto no paodré efectuerse en locales habitualments destinados a la

reclusién de delincuentes.

La historia del Uruguay hasta 1957 conocid raramente la eplicacidn de
estas medidas. A partir de la Presidancia de Pacheco Areco siguiendo con
la de Bordaberry, 1o que sélo debié ser excepcional, se transforms en meca-
nismo normel y corrients y puede decirse qua desde ese momento hasta la

actualidad se gobernd y se gobierna bajo este estatuto excepcional.

El Poder Ejecutivo creyé descubrir que la sole invocecién de este ar—
ticulo hacie decmer, en su beneficio todo el texto constitucional. E1 Parla-
mento, fue permitiendo que el Ejecutivo concentrara cada vez més en sus
manos todos los Poderes. Hubo, es cierto, algunas hohrosas excepcionas,
parlamentarios gque defendieron sus fueros y sobre todo defendiercn al pafis,

pero no llegaban a formar las mayorias nscesarias.

A partir entonces de 1568 se asiste a un progresivo proceso de desapa-—
ricidn de la prensa motivade por cleusuras temporarias gque van asfixiando
econémicemente a las empresas editoras y por clausuras definitives que
prohiben que sigan saliendo e la calls corrientes de opinidn que plantean
1fneas discrepantes con la gubernemental o denunclan violaciones de las
derechos humanos. Se conoce primero un proceso de censura previa, gue con
el correr del tiempo se transforma en “autocensura", que coloca a los
redactores responsables ante una gran incertidumbre y ante la conveniencia
de regular prudencialmente noticias y comentarios, no expreser discrapancias,

de manera de evitar la clausura y/o la prisién,

El sistema estd basedo en una seris de normas restrictives y punitives
que con el pretexto de proteger la seguridad del Estado impiden la libre
comunicacidn del pensamiento, introduciendo um mecanismo assgurativo, de
prohibiciones, sujecién a la autoridad y sancionas. Se comienza a perseguir

a los periodistes, que sufren prisién, torturas y/o son conminados al exdlio.

Se 1legé incluso a prohibir palabras que figuren en el diccionario de
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la Real Academia de la Lengua Espafiola. Es conocido en el pafs el decrsto

de 19 de diciembre ds 1969 que prohibe, para referirse a los grupos de accldén
armade las siguisntes palsbras: "subversivos”, "terroristas", "extremistee®,
"dalincuentes polfticos”, "delincuentes idecldgicos™, “comandos™, “chlulme”,
561p se podfe hacer referencia e hechos por ellos protageonizados utilizando
el vocabulario oficlal: “eemsinos", "malvivientss", "delincusntes que asglan
el pafs”, Esta prohibicién idiomética llegs & ser motive de burla por parte

de la prenea que se referis a estos grupos llaméndolos "innombrables".

B) PERIODOD QUE VA DE 1972 HASTA 1977

La razén pere dividir el teme en dos etepams radica en que durante ls
primara -1968 s 1572- ls represién contra la prensa y la libertad de expresién
se efectud cuando existie y funcionabe le Justicia civil, sl parlamentao,
entidedas sindicales representativas, partidos politicos u otros organismos
a donde se podfa acudir en buece de protsccidn a los derschos atacados, y
por tanto, pese a los notorios excesos relatados, ae respetaban alin cilertoe
limites. En la segunda -1572 a 1977- se egrevd le situacidén de la prense
el mismo tiempo gue la de los derechos humanos en general. E1 gobierno decrstd
sl “estado de guerra interno", la “suspensidn de la seguridad individual",
més tarde sustitufdos por una ®Ley de Seguridad del Estado y el Drden Inter—
no" en julio de 1972, Todas estas medidas tomadas en el marco de une grave
crisis econémica, social y polftice, condujeron & la completa alteracién
del sistema democrético y a la instaurscién de unae dictadura (Ver Cep. I

de la Comunicacién de setiembre de 1976).

Por otra parte con le irrupcidn del poder militar, definitivaments
consumada con la disclucidn del Parlemento y suspsnsién de todm activided
polftica (golpe de estads de 27 da Jjunio oe 1973) ya no hubo lfmites ni
control a la arbitrarieded,

LEY DE SEGURIDAD DEL ESTADO Y EL DRDEN INTEAND

Camo habfemos visto el art. 29 de la Constitueién, luego da declerar
y perantizer le libre comunicacién de los pensamientos u opiniones sin
necesidad de censure previe, hscer responsable al autor y en su ceso, el

impresor o emisor, de scuerdo con le Ley, por los abusos que cometiersn.
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Y la ley que reglamentd este articulo fue la de Imprente n? 480 de junio
de 1935, La ley 14.068 de "Segurided del Estado y el Orden Interno" ds
Julio de 1972, modifica & la 9480 al incorporer todo un capitulo sobre
imprenta con novedosas formas de delito de opinidn, colocando a la prense

a merced de la represién. Comienza por egravar las penas previstas para
concductas delictives quse rozan la libertad de expresién. Asf por ej. la
"instigacidén pdblica & delinquir” o la "apologfa de hechos calificades coma
delito" figuras aceptablss en circunstancias de normalided Jurfdica, pueden
llever hoy y llevan s convertir en delito el hacer le defensa pliblica de
una huelga, o un llamamisnto & une accidn politica o sindical {ert. 16 de la
ley).

En cuanto e su estructure, en el Cap. III (art. 21 & 34) dediceds
la Imprenta, introduce importantes modificecionss al régimen existante, que
88 refieren al concepto del delito de imprenta, la competencia para entander
en estas causaes, el ejercicic de la accidn penal, sl procedimiento y la

reponsebilided civil,

Concepto da delito de imprenta
articule 21 , "Constituye delito de imprenta la ejecucidn en

impresns divulgados sn el pilblico, de un hecho calificado como delito por

el Cédigo Penal o por leyes especiales, siempre que la infraccidn quede

consumeda en el escrito miamo. *

9 También se califican como delitos de imprente y ae castigan con tres
meses de prisién a dos afios de penitencierfa:

a) La divulgacién maliciose de noticias falsas que puedan ocasioner,
en su caso alarma ptiblica, alterar el orden, ceusar evidents perjui-
cio & 1los intereses scondmicos del Estado o perjudicar el crédito
nacional exterior o interdior;

b) La excitecién al despresio de la Necién, del Estado o sus Poderes,
al vilipandio del escudo, la bendera, o del Himno Nacional;

c) La apolagfa de personas que se hallen requeridas por la Justicis,
procesadas o condenades bajo imputecién de algunos de los delitos

previstos en el Cddigo Penel o en leyes especiales cuando ello im.-
plique hecer en forme indirecte la apologfa de dichos delitos.®



Mediants el artfculo 21 se amplia 1la nociéin de delito de imprenta,
agregando determinadas figuras quse antes no eren consideradas delitos,
particularmente nusvos delitos polfiticos. Entre las hipdtesis sancionadas
estd la "divulgecifin maliciosa de noticiss falaas", y le "apologfa ds per—
sones que se hallen regueridas por la Jjusticia, procesadas o condenadas"”.
Sin duda son los militares guienes determinan la verdad o falsedad de las
noticims. Y sn la otra hipstesis bastaré gque los militeres requieran la
captura de alguien por “sasbérsele vinculado & la sedicidn” segdn la expresidn
usada sn los comunicados por los que 88 requiere la ceptura de cantenares
de personas, sin proberse si la acusacidn es fundada o no, para que exista

delito si la prensa se atreve m defender sl hornor del perseguldo.

Competsncia {articulo 32 de la ley 9480 modificado por sl art.33 Ley
14,068)

a) Cuando el delito de imprente sea uno de los denominados por la ley
"delitos de lesa necién" ( de tipo polftico) , las causas respectivas qusdan
sometidas a la jurisdiceidn militar por ser de equellos delitos gue la
ley 14.068 incorpors al Cédigo Penal Militar, incluyendo en su art. 19
todas las figurms delictives contenidas en los artfculos 132 a 137 del Cédigo

Panal & incorporando nusvas figuras penales hasta ahora no previstas.

b) En los demés casos la competencia para los delitos de imprenta
sigue las normas generalss de la jurisdiceidn penal ordinaris. De forma tal
que s elimina al régimen sspecial qus en materia de competencia 56 eplicabs
en las ceusas psenales de imprenta, que qusdan sometidas shora al régimsn

aplicable a los delitas en general.

Ejercicio dg la accidn penal (artfculo 31 Ley 14.088)
Sa estsblecen dos modificaciones al régimen vigente. La primera es

que qusda slimineds la accidn penal privada en lss causas por delito de

imprenta. La segunda modificacién es que aquellos delitos cometidos por

medio de la imprentae, con excepcidén de los de difamacidn o injuria, gus

tes se caestigsban a querella de parte se persigusn ahora por acclén penel
an

piiblica ejercitada de oficio por el Ministerio piblice.
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Procedimiento en les ceusas de imprenta

A) Cuando el delito de imprenta sea el de difamacién o injuria (art.34).
Antes de comenzarse el sumario deben realizarse las diligencims tendientes
a identificer &l responseble penalments por el delito; se dscreta la prisidén
preventive del imputado y ss cres la figura de la retractacidn como eximente
de pena, ademds de establecer un procedimiento mdés breve que el comin, Es
decir qua el ert, 34 modifica radicalmente el procedimiento da la ley S480

y establece un tipo de proceso cesi idéntico al penal ordinario.

8) Gernerelidad de delitos de imprenta (ert.34). Se siguen las normas
de procedimisnto sstablecidas en el Cddigo de Instruccién Criminal. En
estos casos se splice también, como sn el caso A), el modo de determinar
la identidad del penalmente responseble por estos delitos y la prisién pre—

vantiva.

C) Cuando el delito sea alguno de los previstos en sl art., 19 Ley 14068
(dslitos de lesa nscién) y sa8 sigue el procedimiento establecido en el
Cédigo de Procedimiento Penal Militer y se aplican las normas sobre identi-
ficacién del responsable y saobre prisidn preventiva. A pesar de que el art.
34 dice que "1los demds delitos de imprenta” se refiere a tados con axcepcidn
de los de difamacidn o injuria, "las normes de procedimiento serdn las
establecidas en el Cédige de Instruccidn Criminal“. Se entiends que la solu-
clén legal es que los delitos de lesa nacidn no dejan de ser tales por el
hecho de que se consuman por medio de la imprenta y, por consiguiente,

constituyen delitos militarsa cuyo enjuiciamiento corresponde a2 la jurisdiceidn

militar, la que aplica las normas contenidas en el Cédigo de Organizacidn
de los Tribunales Militares y en el Cédigo de Procedimiento Fenal M1litar

(solucidn legal que es inconstitucional).

—alo~

Hay otras disposicionss no comprendides en la Ley de Segurided pera
que forman parte del Cédigo Penal Militar, igualmente peligruses pere la
libertad de expresidn y que son frecusntemente aplicadas a civiles por razonss

polfticas o gremiales. Por ej. el "Ataque a la fuerza moral de las fusrzas
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armedas " ( art.58 ) gue contisne 23 hipftesis delictivas, entre las
cusles el "Vilipsndio de las fuerzas ermades” , la "Mera critica, cuando
ésta tuviers por objeto etacar la institucién en sf misma (a les fuerzas
armadas) y no el de corregir sus defectos", "Censura piblica y priveda de
les opsraciones militeres", "Circulacién de versiones falsas".
Las normas comsntadas, de por ei altamente represivas, no bastaron
a los militares que reclamaban un mecenismo més rdpido y expeditive pare
controlar mejor a la oposicién y essgurarse el poder. Citaremos algunos

decretos en base a los cuasles ae fue cleusurendo y acallando @ la prense.

DECRETO 393‘73 de 12 de junig de 1973

E1l 31 ds mayo de 1973 expird el plazo de la 6én de la d

individual” fijedo por la Asamblea General, E1 1% de junio de 1973 el Poder

€jecutivo dicta el Decreto 393/73 estableciends en sus considerandos que

1) dicho vencimiento obligaria a pomer en libertad a todas las personas

considerades, por sus conductes, peligrosas pera la seguridad del Estado

y 8l orden plblico; 2) gue el interrogatoric y sometimiento a Juez comps-

tante para la iniclecidn del sumeric en el término que sstablece la Conati-

tucién (art.16) hacia imposible la continuacidn de la lucha antisubversiva...;

3) que le seguridad del Estado no psrmite le divulgacién de noticias que

constituyan, sn forme directs o indirecta, medio de informacién para los

conspiradores, lo gue favoreceria su activided y lesionaria sl orden y la

tranquilidad piblicos.

art. 1. "Mantiénese el arresto de las personas que actualmente se
encuentran privedas de su liberted e disposicién dal Poder
EJecutivo, en caso de que por su conducta representen un
peligra cierto pars la seguridad del Estado o el orden pibli-
co."
art.? . "Autorizese el arresto como Medida Pranta de Seguridad ,de

las personas presuntivemente incurses en actividades subvar-

sivas,"

nprohibese la divulgecidn por la prense oral, escrita o tele-

art.3.
visada de todo tipo de informacién, comentarioc o grabacidn

o M8 o

que, directa o indirectamente, mencione o se refiers s quienes
conspiran contra la Patria o a las operaciones antisubversives,
con excepcién de los comunicados oficiales,™

DECRETO 464/73, de 27 de junio de 1973 olpe de estadg)

Este decreto, ya enelizedo en la pégina 46 y ss del Cep, I de la Gomuni—
cacidn de setiembre de 1976, no merece nuevos comentarios, deda su total
dnconstitucionalidad, Es ye le guiebra desembozada del Estado da Berecho,
1e institucionalizacién formal de la dictadura. Luego de decretar la diso—

lucidn del Parlamento Nacional dice en lo que respecta s la prensa:

" Prohfbese la divulgacidn por la prensa oral, escrita o televisada,
de todo tipo de informecidn, comentario o grabacidn que, directa o
indirectamente, mencione o se refiers a lo dispuesto por el presente
decreto atribuyendo propdsitos dictatoriales al Poder Ejecutivo, o

pueda perturbar la tranquilidad o el orden publicos."

Al dia sigulente, los drganos de prensa fueron informados que las

prohibicionas abarceban:

1)Todo tipo de noticlas y comentarios que afscten negativamente el
prestiglo del Poder Ejecutivo y/o les Fuerzes Armades, o gque atenten contre

la segurided y el orden piblicos."

* 2)Versiones relacionadas con la disolucién del parlamento.®

3)Versiones de lfderes polfiticos, legisladores y cualgquier otra

pt que t: lo di

en el numerel 12."

4)Versiones sobre detencién de imputados por la Justicia MIliter.™

L 5)Cnm/ocuturias a reuniones, mitinas o manifestaciones de cardcter

polftico que contravengen lo dispuesto en el numeral 12."

Con fecha 1% de julio, el Ministerio del Interior hizo llegar la sigui-

ente notificacidn caracterizada con el n® 2:

® Se le comunica a Ud. que por disposicién del Pader Ejecutivo,
complementando las restricciones establecides el dfa 27 de junio préximo

pasado, se prohibe a la prensa oral, esorita o televisada: las convocatorias
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a reuniones, mitines o menifestaciones de cardcter sindical, que afecten
negativaments el prestigio del Poder Ejecutivo y/o las Fuarzes Armadas, o
que atenten contra la seguridad y el orden pdblicos. Le transgresién a esta

disposicién dard lugar e le aplicacién de las sanciones pertinentes.”

Con este resolucidn, la prohibicién ya se extiende al campo sindical,

AESOLUCION del 20 de Julio de 1973

En esta fecha el Ministro del Interior difundié el comunicado n? 30

que dice asi:

* E1 Ministerio delInterior recuerda a los medios de difusién, espe -
cialmente & aguellos que tienen circulacién o penetracién en pafses
lim{trofes, la vigencia del art. 1% de la Ley 14.068 del 10 ds
Julio de 1972 (Ley de Seguridad del Estedo), que castiga con 5 &
20 afios de penitencierfa y 2 a 8 de inhabilitacidn absoluta, al que
ejercitare actos susceptibles, por su naturaleza, de exporer a

la repiblica al peligro de une guerra o de sufrir represalies.”

AESOLUCION 1.804/73 de 15 de octubre de 1973, del Poder Ejecutivo

1. "Les agencies informativas o sus corrasponsales, que envien al
exterior noticies sobre la situacién polftice, social o econdmica
del Uruguay, deberén entreger, el mismo dia de su envio, una
copla al Winisterio del Interior, firmada por el representante de

1la egencia ."

RESOLUCION 1.941/73 de 13 de noviembre de 1973, del Poder Ejecutivo

“A los efectos de tomer medidas preventivas y eventualmente repreaivas
contra la conducte 1lfcita, indirectamente violatoria de lo dispuesto en
el art. 3 del Decreto 464/73 de 27 de junio de 1573, se resuelve: 1) Prohi-
bir toda clese de inacripcidn en muros de edificios piblicos y privados
que contrarfie las disposiciones sobre divulgacién de informaciones y comen-

tarios que puedan perturbar la tranquilided o el orden pdblicos.”

“2) La violacién de esta disposicién determinard la aplicacién, & los
responsables, del arresto previsto en el art. 168 inc. 17 de la Constitucidn®

= 12 o

Podemos resumir, an algunos linesmientos generales lo sucedido desde
1972 hesta el dfa de hoy con respecto a la libertad de expresién y de
apinidn.

Se tomaron las siguientes medidas:

- Como en la etepe anterior, confiscacién de diarics extranjeros, prin-
cipalmente bresilefios y ergentinosj

~ Prohibicién a la prense de informar sobrs peros y huelgasj

— Prohibicién de informer sobre ectividedes y reuniones politicas, sobre
declaraciongs de sus dirigentes;

- Prohibicién de publicer tftulos, fotograffas, noticias y comentarios
sobre desdrdesnes e incidentes en los Gue participe la policia o las fuerzas
armadas;

~ Prohibicidn, como an la etepa enterior, de toda mencidn a loa "grupos
subversivos";

- Implantacién mds rigurose del régimen de censura previa. La policia
revisaba los diarios al salir de la rotativa y obligebe a eliminar articulos,
que se sustitufan o aperacian las hojas con espacios en blanco. Més tarde

fue graduslmente sustituida por “"autocensura®;

— Allanamiento de agencias extrenjeras de noticlas como en el caso de

Prensa Latina o do la Agencia de la A.D.A.. Posteriorme fueron cl

definitivamente ambee egencias;
- Expulsién del peis de periodistas y corresponsales da prensa.

- Priaién y tortura de periodistas. La Asocimcidn de le Pransa Uruguaya
denuncié le relterada detencidn de periodistaes y afiliados a la institueién,
destacando que a pesar de insistentee gestiones, en numercsos casos ni
siquiere se obtuvo respueste de los ministros del Interior y de Defensaj
sefialando que el encarcelamiento de periodistss o peraocnes vinc‘uladns a

ento de la

la prensa resulta, tdci s un imperante
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y una ameneza contra la normal actividad profesicnal.

Estas medidas son tomades pare acallar a una prensa que reclamaba su
derecho de informar verazments a la poblecién acerca de le situacién qus
estaba viviendo sl pafs. En todas las resolucionss dictadas por el Ejecutivo
sobre suspensién o cleusurae de Srgenos de prensa se sigusn invocando inva-
riablemsnte medidas prontas de seguridad (ert.168 inc. 17 de la Const.) y
los Decretos 393/73 ( ya comentado) y 464/73 ( del golpe de estado).

En ningdn caso se siguid el procedimiento legal correspondisnte qus
ere el de la ley de Imprenta n? 9480 d& junio de 1935 més tarde modificada
por le “Ley de Segurided del Estado y el Orden Interno” y todas las clausures
tuvieron luger por acto unilatsral de le sutoridad sin permitir el uso del

derecho de defensa,

Es interesante destacer a via de sjemplo algunas de las caugas por las
que se cleusureron disrios y semanarios.

- por publicer un pedido de informes de una Comisidn Parlamentaria
sobre tortures, realizades por un médico, capitdn del ejército;

- por publicar un telsgrema de solidarided del lider democratacristiano
chileno Redomiro Tomic el Gensral Liber Sersgni, candidato presidencial en
las elscciones del 72, qus estabs detenido desde el 9 de rjulio de 1973 y
qus sigue en prisidn;

- por dar informacién sobre la detencién de 3D sstudiantes en el
interior ds un liceo ;

- por publicar informecién mcerce de las condioiones de vida en uno
de los campos de reclusidng

- por publicar informaciones con comentarios adversos al golpe militar
en Chile. Por este motivo sufrisron restricciones varios diarios, semanerica
y revistes. E1 Grupo Docente de Investigacionss de Derecho Pdblico de la
Facultad de Derscho y Ciencias Socialss del Uruguay, ha dicho que se "leaiona
gravemente la libertad de expresidn, de informacién y de comunicacidn de
los pensamientos" ants un dictamen del actual Ministro de Justicia, en la
época Fiscal de Corts, Dr. Beyerdo Bengoa, quién habia propugnado el someti-
miento a la Justicia de los redactores de un dieric comunista y de los
responsebles de una smisora de radio de izquierda por publicar noticias

de 1los acontecimientos chilsnos.
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- por publicer un artfculo sobre formas constitucionales y no constitu-
cionales de cambios de la Constitucidn, en la historia del Uruguay.

- por expreser puntos de vista contrerics a la nusve orientacién del
goblerno; o andlisis scondmicos que no coincidien con les expectativas
gubernamentalss . Los dacretos de clausuras por estos motivos exprasan:

"Se sfectian comentarios de extrema gravedad que afectan negativaments el
prestigio del Poder E jecutivo". "Las apreciacionss formuladas tienden a
perturbar la tranquilidad y el orden pdblicos®. "Se comenta o modificae un
comunicado oficial con juicios totalments inexactos". "Dichas expresiones
exacerban los dnimos, crean intranquilided y contribuyen a perturbar el
orden piblica”.

- por heber dicho un diaric que el ejercicic del derecho da huelgas
estabe regulado "por decreto y de manera severa". Se agravid el Ejecutivo
por entender que la regulacién se hizo "aélo formalmente por via de decreto"
perc en aplicacidn de "medidas prontas de seguridad". Aperts de lo ridfculo
del ergumento, ninguna duta cabe que dichas medidas se imponen por decreto.
Por esta razén y por referirse a los "acascimientos del 27 de Jjunio de
1973 " (fecha del golps ds estedo) lo gque el Ejecutivo interpreta agraviante
pues usar estes palabras implica desconocer la "iniciacién de un proceso

revolucionaric”, se lo cleusura, diciéndole adn que la repeticién de tales

articulos podrie configurar el delito de instigacidn piblica a

las leyas, castigado por el Cédigo Psnal,

~000—

Creemos que no exists mejor manera de resefiar lo sucedido que presentar
une somera relecién de medidas dictadas contra la prensa. Asf, aperte de
eviter extensos relatos des cesos particulares, ss podrdé ver que la
represién se abetid sobre todos los sectorss de oposicidn, de todas las
ideologias -izquisrda, centroc y derscha- con la dnica excepcién de loa

sostensdores del gobjerno.,
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MEDIDAS TOMADAS POR EL BOBIERNO CONTRA MEDIDS DE COMUNICACION DE MASAS

12 de diciembre

12 de diciembrs

setiembre
setiembre
setismbre

octubre

octubre

novismbre

15 de marzo

17 de junin

8 de julio

11 de Julio

7 de octubre

octubre

octubre

Afip 1967

88 clausura definitivemente el Diardo “Epoca”. Seis
integrantes del Consejo de Direceidn del diario y
tres psriodistas fueron encarcelados.

Se plausure definitivaments sl semanaric "E1 Sol",
Afio 1968

Se suspenda el Diario "El Diario" por 2 ediciones,
Se suspende el semenarin "Marcha".
Se suspends sl semanario "Izquierda" por una adicién.

Se suspende el Diaric "Extre". Ea preventivaments
cleusurado & rafz de un canflicto entre la Asociacifn
de Dierios y los trabajedores de la prensa.

Se suspende el Diario "El Popular" por una edicidn.

Se cleusura por tiempo indsterminado el Diario "Extre.
Afio 1969

Se clausura el periddico “Frente Obrero" que sélo
reaperscerd en 1971,

Se cleusurs definitivamente el Diardio "Extra". Levan-
tada la medida por la Asamblea General, el gobierns
mantisne la cleusura invocando el inc.l del art .168
de la Constitucién,

Aparsce el Diario "Democracia" y el mismo dia es
clausurado pare siempra par "continuar la linge 4deo-
légica y politica del Diario "Extra".

El Ejecutivo decreta la clausure definitiva del
semanerio "Izquierda® por "seguir una linea politica
y un estilo periodistico que tisnen como inequivoca
finalided causar efectivas alteraciones dal orden
piblico”.

Se clausura el Diasrdio "De Frente" por 7 ediciones.

Ss suspends el semenario "E1l Oriental" por une edicifn.

Se suspends el semanario “Marcha" por une edicién.

Como detalle intsresante de este perfodo cabs mencionar que en octubre
se decrsta la prohibicién de editar impresos * cuyo formato, orientacidn

o contenido

y periddicos fenecidos.

permitan concluir que exists una continuidad" can los diarins

= Zl =
1970
13 ds abril Es clausurado definitivamente el Dierio "De Frente".
mayo Es cleusurado por 5 sdiciones el Diario "Ya".
mayo Con verios y escelonados pretextos se impide la

aparicidn del Dieric "Critica".

25 de junio Se suspende el Diario "El Populer" por S ediciones
por informar y publicar fotos de una manifestacién
estudiantil.

25 de junio Se suspende el Diarioc "E1 Dsbate" por 5 ediciones.

Julio Se suspende el Diarioc "EI1 Populer" por 10 ediciones.
octubre Es requisadae la revista "Al Rojo Vivo".

E1l 19 de octubre, los medios de difusidn son notificados de que tada
informecidn que se ocupe de la situacidn econdmice debe ser sometida a
censura previa.

Afio 1971
1S de febrero Se clausure definitivamente sl Diario "Ya".
Junio Se suspende por 2 ediclones el Diario "La Idea".
12 de agosto Clausura del semanaric “El Oriental"” por 2 semanas.
4 de setiembre Se clausuran: "La Idea", "E1 Popular", "El Eco" y

"Ahora" por 8 ediclones.

4 de setiembrs Se clausura el pariédico "Liberacién" por 6 meses.
30 de setiembre Se clausure definitivamente el Diaric "La Idea®.
20 de octubre Se suspende el semanario "E1 Socialista" por 4 semanas.
3 de noviembre Se clausurs "E1 Eco" por 10 dias.
2 de diciembre Se suspende el Diario "El Dfa" por 2 ediciones.
30 de diciembrs Se decreta la clausure definitive ds "E1 Ece”.
~00o-
REVISTAS
Cuestidn Clausura por une sdicién
Para Todos Clausura definitiva
Al Aojo Viva Clausura
—-alo-



"Los Principios”
“Clarided"

"E1 Eco"

"E1l Aadical"
"Centenario"
“El Faro"

"El Litoral"

"La Ydea"

CX22 RAadio Universal
CX47 Radio Montevideo
Radio "El Espectador”

Canal 12
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PRENSA DEL _INTERIOR

del Departamento de San José

de Juen Lacaze, Depaertamento de Colonia
de Aosario, Depertemento de Colonia

de Mercedes, Departamento de Sorieno

de Cardona, Depertemento de Soriano

de Sauce, Depertamento de Canelones

de Carmalo, Depsrtemento de Colonia

de San José
~ala-

EMISIONES Y CANALES DE TELEVISION

Suspensién por 24 horas

(Depertamento de Ganelones)

Suspensidn de sus informativos por 24 horas
Progrema "Sébedos Uruguayos". Suspensién por una

emisidn,

~oDo~
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MEDTUAS TOMADAS POR EL GOBIERNO GCONTRA MEDIOS DE COMUNICACION DE MASAS

12 de

27 de

enero

abril

5 de julio

10 de

10 de

13 de

julio

Julio

Julio

8 de agosto

5 de setiembre

5 de setiembre

13 de

13 de

19 de

19 de

19 de

setiembre

setiembre

setiembre

setiembre

setiembre

9 de octubre

AND 1973

Aesolucién 45. Diario "Ultima Hora". Se dispone su
clausura por 3 ediciones.

Resolucidén 626. Clausura de los Diarios "“La Mafiana“
"Ahora" y "E1 Popular" por 3 ediciones.

Resolucidn 1,113. Se prohibe usar a la radicemisora
CX 30, la denominacién "Radio Nacional".

Aesolucidn 1,141. Dierio "Ultime Hora"., Se dispone su
cleusura por 10 ediciones.

Resolucién 1.142. Diario "El Popular”. Se dispone su
clausura por 10 ediciones.

Resolucidn 1,235. Diario "Ahora". Se dispone su clausura
por 3 ediciones.

Resolucidn 1.385. Diario "Ultima Hora". Se dispone su
clausura por 20 ediciones.

Resolucidén 1.573. Revista semanal "Aespuesta”. Se dis-
pone su cleusura por 3 ediciones.

Resolucidn 1.574. Periédico “El1 Terrufio”. Se dispone

la clausura del editado en

Resolucién 1.609. Semanario
la clausura por 3 ediciones
de Young.

Resolucidén 1.610. Semenario
la clausura por 5 ediciones
mento de Rocha.

Cerro Largo por § ediciones.
“El Heraldo", Se dispone

del editado en la ciudad

"El Civismo". Se dispone
del editedo en el Departe-

Resolucidn 1.663, Diario “"Ahora". Se dispone su clausu—

ra por 10 ediciones.

Resolucidn 1.664. Semanario

su clausura por 6 ediciones.,

“Azul y Blanca". Se dispone

Resolucidn 1.665. Diario "E1 Popular" y “"Radio CX 230 “
Se clausuran por 20 ediciones y les emisiones por 7

dias respectivamente.

Resolucién 1.801, Diario “Ahora". Sae dispane su clau-

sura por 30 ediciones,



"Los Principlos"
"Clarided”

"El Eco"

"€l Aadical”
"Centenario”

"E1 Fero®

"E1l Litoral"

"La Jdea"

CX22 Hfedio Universal
GXa7 Radio Montevideo
Redic “E1 Espectador”

Canal 12
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PRENSA_DEL INTERIOR

del Departamento de San José

de Juen lLaceze, Departamentc de Colonia
de Rosario, Departemento de Colonia

de Mercedes, Departamento de Sortanc

de Cardona, Departemento de Soriano

de Sauce, Departamento de Canelones

de Carmelo, Departamento de Colonia

de San José
~o0o-

EMISIONES Y CANALES DE TELFVISION

Sugpenaidn por 24 horas

(Departamento de Cenelonas)

Suspensién de sus inforwativos por 24 horas
Programa "Séibados Uruguayos”. Suspensidn por une

emisidn.

-00o-
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MEDYDAS TOMADAS POR EL GOBIEANDO CONTRA MEDIOS DE COMUNICAGION DE MASAS

12 de

27 de

enero

abril

5 de julio

10 de

10 de

13 de

Julio

Jjulio

julio

8 de agosto

5 de setiembre

5 de setiembre

13 de

13 de

19 de

19 de

19 de

setiembre

setiembre

setiembre

satiembre

setiembre

9 de octubre

ANo 1973

Resolucidn 45. Diario "Ultima Hora". Se dispone su
clausura por 3 ediciones.

Aesolucién 626. Clausura de los Dierics "La Mafiana"
“Ahora" y "E1 Popular" por 3 ediciones.

Resolucién 1.113. Se prohibe usar a la radicemisora
CX 30, la denominacién "Aadio Nacional®.

Resolucidn 1,141. Diario "Ultime Hora"., Se dispone su
clausura por 10 ediciones.

Resolucién 1.142. Diario “E1 Populaer". Se dispone su
clausura por 10 ediciones.

Resolucién 1.235. Diario "Ahora”. Se dispone su clsusura
por 3 ediciones.

Resolucidn 1.385. Disric "Ultime Hora". Se dispone su
clausura por 20 ediciones.

RAesolucidn 1.573. Revista semanal “Respuesta”. Se dis-—
pone su clausura por 3 ediciones.

Aesolucidn 1.574. Periddico "E1 Terrufio". Se dispone
la clausura del editado en Cerro Lergo por 5 ediciones.

RAesolucidn 1,609, Semanaric "El Heraldo". Se dispone
1s clausura por 3 ediciones del editado en la ciudad
de Young.

Aesolucién 1.610. Semanario "€l Civismo"”. Sa dispone
la clausura por S ediciones del editedo en el Departe-
mento de Aocha.

Aesolucién 1.663. Dierio "Ahora". Se dispone su clausu-
ra por 10 ediciones.

Resolucidn 1.664. Semanario "Azul y Blanca". Se dispone
su clausura por 6 ediciones.

Resplucidén 1.665. Diario “El Popular" y “Aadioc GX 30 *
Se clausuran por 20 ediciores y las emisiones por 7
dfas respectivamente.

Aesolucidn 1.801. Diario "Ahora", Se dispane su clau-
sura por 30 ediciones,



18

25

33

22

22

28

de

de

de

de

de

de

de

actubre

octubre

octubre

noviembre

noviembre

noviembre

noviembre

4 de marzo

13 de marzo

25 de abril

S de mayo

6 de junio

14 de agosto

15 de agosto

30 de agosto

30 de agosto
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Aesolucidn 1,824, Semaneric "E1 Oriental”. Se disporz
su clausura por 6 ediciones.

Resolucidn 1.858, Diario "E1 Popular”. Se dispong s
clausura por 5D ediciones.

fAesolucidn 1.859, Semanarioc "Respuesta". Se dispone
su clausure por 3 ediciones.

Resolucidn 1.948, Semanario "Respuesta". Se dispone
su clausura por 6 ediciones.

Resolucidn 1,991. Semanario "Compariero". Se dispone
su clausure por 3 ediciones.

Resolucidn 1,992, Semanario "Compafierc';se dispone
su clausura por 6 ediciones.

Decreto 1026 . Se dispone la clausura definitiva de
los Diarios "E1 Popular” y "Crdnica®.

-00o-

AND 1974

fAesolucidn 356, Semanario "Marcha". Se dispone su
clausure por 10 edicicnes.

Resplucidn 505. Semanaric "9 de febrers", Se dispone
su clausura por 4 ediciones.

Resplucidn 689. Semanario "Ahora", Se clausura defim
tivamente y se dispone la intervencién de La Plates ¥
A. y Polo Ltda.

Resolucidn 860, Diasrio “E1 Diario". Se dispone su
cleusura por 2 ediciones.

Resolueidn 1,162, Semanaria “Marcha". Se dispone su
clausure por 20 edicicnes.

Aesolucidn 1.668. Periédice "El Heraldo". Se dispane
la clausura del editado en la ciudad de Young, por
10 ediciones.

Aesolucidn 1,690 .CX20 Radio Sur. Se suspende la
trasmisidn de esa emisora por el término de 24 horas.

Resolucidn 1.781 . CX4 Radio Aural. Se suspenden sus
trasmisianes durante 24 horas.

Resolucidn 1,782. Semanario "9 de febrero”. Se clau-
sura por 6 ediciones.

16 de setiembre

29 de octubre

26 de noviembre

S de diciembre

5 da diciembre

19 de diciembre

10 de enero

28 de enero

7 de abril

30 de abril

& de mayo

2 de octubre

11 de noviembre

27 de noviembre

27 de noviembre

4 de diciembre

16 de diciembre

29 de diciembre

LR

Resolucidn 1,891. Periddico “E1l terrufio"., Se dis-
pone su clausurs por 10 ediciones.

Resclucidn 2,225. Periddico "Nuevo Amanecer”,Se
dispane su clausura por 4 edicisones.

Resolucidn 2.451. Semanerio “"Marcha". Se dispone
su clausura definitiva.

Resolucién 2.5€0. Disric "El Pais". Se clausurs
por 1 edicién.

Resolucidn 2,581, Publicacién "Mensejero Valdense".
Se clausura definitivamente.

Resolucién 2.072. Dierio "La Unién". Se clausura
por 10 edicianes.

-o0o-
aNg 1975
Resolucidn 38. Periddico "Aqul esté". Clausura
por 10 ediciones.

Resolucidn 133. Quincenario "Informacionss". Se
clausura por 2 ediciones.

Aesalucién 527, Semenario "¢ de febrero". Se
dispone su clausura.

Resolucidn 693, Aevista "Vispera". Se clausura
definitivamente.

Aesolucién 740. Dierio “E) Dia". Se clausura por
1 edicidn.

Resolucidn 1.648. Semarario "El Civismo". Se
clausura por 20 ediciomes.

Resolucidn 1.899. Diaric "€1 telégrafo’. Se clau-
sura el editeda en Paysandd por S ediciones.

Resolucién 1.979. Semanaria "El intransigente".
Se clausurae por 3 ediciones.

Rasolucién 1.980. CW1l Redio Colonia, Se dispona
clausurae de su trasmisién por 4 dias.

Resolucién 2,056. Semanaric “E1 Hereldo® (ciudad
de Young). Se clausura por 4 ediciones.

Resolucidn 2.092. Semenario "El noticiero® (ciudad
de Minas). Se cleusura por 2 edicianes.

Aesolucién 2.168. Cleusura definitiva del Centro
Pedro Fabro y la Revista "Perspectiva de Didlogo”.

~o0o~



24 de setiembre

6 de octubrs

10 de octubrs

10 de octubre

CX 44 Redic Panamericana

CX 42 Redio Venguardia

31 de enero
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Afig 1576

€1 periddico “La Nueva Idse” de Trinided, Capitel del
Departamento de Flores, publica une carte de un politico
del Partido Necional de protesta por el Acta Institucio-
nal n? 4 que despojd de los cerechos politicos a diri-
gentes de los partidos. Fue el dltimo nimero del perié-
dico que se publicd, ys que fue clausurado.

Clausura definitive de'El Civisma", drgeno del Movimiente
Nacionel de Rocha, por haber publicado un erticulo
ineguivocamente dirigido contra Aparicio Méndez.

Comunicado Oficial n2 30. Se clausura por 1 edicidn el
Diario “La Madmna" por haber publicado un reportaje a
Aparicio Méndez., E1 comunicado exprese que " las
manifestaciones piblicas atribuidas el Sefor Presidents
de la Repiblica son ejenas al contenidc del mensaje
que formulara en esa oportunidad.”

Comunicedo Oficial n? 31, Se curse une endrgice obser-
vacidn al redector responseble de "El Diardio" por
baber reproducido le note mparscida en el diario “La
Mafiana",

RADIOS

Resolucidn 403 dsl 6 de abril. Se suspenden
sus tresmisionss por 15 dias.

Resolucidn 456 del 27 de abril. Se cancela
el permiso otorgado a sus permisicnarios.

—o0o—~

El gobisrno prohibe al diario "El Pais” la
durente tres dias de noticies acerca de la
del gobierno. La resolucidn ss basas en que
informs, ese dim, el nombre de una persons
designada ministro de agricultura y pesca,
se confirms.

publicacidn
actividad
el diaric
que seria
lo que no
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AEPRESION CONTRA OTRAS FORMAS DE EXPRESION DEL PENSAMIENTO - LAS ARTES
Y LAS LETRAS

En la década del 60 se praduce sn el pais un vigoroso desarrollo de
la poesia, la creacidn narrative, la literatura a cargo de nombres como
Francisco Espfnole, Enrique Amorin, Carlos Martinez Morerno, Juan C. Opettd
Alfredo Gravine, Idea Vilarifio, Mario Arregui, Mario Benedetti, Eduardo
Geleano, Milton Schince, Juen José Morosoli, por no citar mds gque algunos,

Ello ge acompefia con un fuerte movimiento aeditorial,

Con los acontecimientos comsnzedos en 1968, pero fundamentalmente a
pertir de la declaracidn del "estado de guerra interno", en abril des 1972
y més especilalmente luego del golpe de estado militar de junio de 1573,
el gobierno comienza une verdadera “"cruzada® contra la cultura y sus die-
tintas maenifestaciones. Los nuevos duefios del pefs no podian permitir
que la cultura siguiera desarrolléndose de una menera libre, puss lo que
esa culture mostraba y enseiieba era la antitesis de lo que estaba ocurriendo.
No podfa permitirse gue sl pueblo siguisra siendo etucedo en une filosofie
de liberted, de dignided necionel y de decidido enfrentamiento hacia formas
opresivas que, eran precisemente las que se estaben desarrvllando, Da la
miema forma como una de les principales preocupaciones de los militmres fus
el controlde la snsefianza, descripto en el Cap. III de la Comunicecién
presentada en sestiembre de 1976, y de la prensa, también lo fue el de atacar
toda manifestacién cultural o popular gue se oponia, inevitablements, &

sus propdsitoes y & su modelo de socieded.

Se ha prohibida totel o parcialmente la venta al pdblico de obres de
numerosos autorss extranjeros o nacionales, alguros de los cuales citéremocs
al comisnzo de sste tema, Han deseparecido de la circulecidn tados los
marxistas e incluso guienes, deade éngulos no marxistes, comentaban favore-

blemente ciertas posiciones marxistas.

Se cumplen procedimientos militeres o policiales contre librerfas y

editorieles que incluyen requise y ain destruccidn de libros de “tendancie

o inspiracidn marxista" dando a este concepto una extensidn inusitada, Como

ejemplo de este tipo de procedimientos estén los reslizedos en perjuicia
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de le editorial “Pusblos Unidos”, que habie sido fundada en 1943 y de las
librerias "Native* y "Antso", que fueron ocupedas en febrerc de 1974 por
personal de las FFAA, Varics camiones del ejército retiraron toneladas de
1ibros de “Pueblos Unidos", siendo finalmente transformedos en pulpa de
papel. Imprentas como "Comunidad del Sur" cuyos integrantes fueron detenidos,
torturados y al ser liberedos, précticements forzados a abandonar el pafs

hacia Argentine donde también posteriormente iban & ser perseguidas.

Siempre en la lucha contra los libros juzgados peligrasas, a comlenzos
de 1974, los militares realizeron une cuidadosa y prolijes depuracién de
las bibliotacas de los campos de concentrecién para prisionerus polfticos
(Establecimiento Militar de Reclusién n¥ 2, pare mujeres y Establecimiento
Militar de Reclusién n® 1 para hombres). Dichas bibliotecas se habfen formado,
siempre bajo control militar y estricta censura, con aportes hechos por los
prisioneros y sus familias con el secrificio consiguiente. Ni un sélo libro
habfa sido eportedo por el £stedo. Quiere decir que los militares que unos
meses antes habfan autorizado la entreda de textos -una vez que ingresaben
no podian selir, tal era la norme- luego de someterlos a un nuevo examen
ideoldégico, llegaron a la conclusién de que habian sido demasiado liberales.,
Este nuevo impulso de censura suprimié autores comc Mario Benedetti, Enrique
Amorin, Eduardo Galeano, entrs los nacioneles, Heminghway, Gabriel Garcfa
Mérquez, Celso Furtado, Gunnar Myrdal y muchos més entrs los extranjeros.

Claro que nunca se habia autorizedo la entrada de obras de Marx, Lenin, Engels,

y otros s, Fildsofos y enmlistas.

El 16 de mayo de 1975 prosiguiendo la batalla contra los libros, el
Director de Ensefianze Secundaria, Fernando Bosch enviabe a todos los liceos
e institutas de ensefienza Secundaria del pafs, la circular 1376/75 - que ya
comantdramos en el Cap, III, pdg., 9 de la Comunicacidn de set. ds 1976, Por
ella se ordena a las direcciones, suprimir de sus bibliotecas los libros,
revistes, fascfculos, periddicos, discos y demés cuyo contenido "no se ajuste
a los principics fundamentales de la nacionalided, en perticular aquellos
da tendencla marxista" esf como aquellos & través de los cuales puedan
#$ntroducirse conceptos lesivos de las coordenadas del pansemiento clésico

u occidental * (sic).
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La “Feria Nacional del Libro y sl Grabedo", une organizacidn privade
que daba una muestra anual en la que se exhibfan y vendfan libros, plntures,
grabados, manualidades, obras de arte, ademés de presentar repressntacicnes
teatrales, musicales, etc. se vid disminufde al prohibirse en diciembrs
de 1973 la exhibicién y venta de ciertos textos de historia, filosofia,
soclologfa, politica, ciencias socieles, litsratura y discos. También de
autorss extranjeros como Antonio Machado, Federico Barcfa Lorca, Nicolés

Guillén, Pablo Neruda, Bertold Brecht, Juan Ramdn Jiménez.

Pero no bastd la censura de libros y publiceciones; escritores conocidos
a nivel nacionel e internacionsl, sufrieron prisién y malos tratos, Es
ejemplificante el caso del cuento premiado en un concurso literasrio orgeni-
zado por el Semanerio "Marcha". En febrera de 1974, el Director del semana-
rio, Carlos Quijeno, su redactor responseble, Hugo Alfaro, le encergada
de la seccién literaria , Mercedes Rein, el escritor Juan Carles Onetti y
el Profesor de Litsratura, Winston Nelson Marra fusron detenidos. En su
edicién anterior el semanario habfa publicedo un cuento de Marre titulado
“E1 guardeespaldes" que hebim ganado el premio del concurso anual de "Marcha"
y en el que las autoridades encontraron elusiones a un alto Jefe policial
que habfa sido ejusticiedo por los tupamaros. Los integrantes del jurado
gue otorgé el premio, liberados tres meses después, debieron salir del pels.
El autor -Marra- fue procesado por "Asociecidn pera Delinquir® y aedn

continda preso.

E1 almanague que editaba anualmente, con un elevado nivel artistico
el "Club de Grabado® conteniendo lstres de poemas y canciones nacionales
fue requisado en 15974, ss alland la imprente donde se sditeba y se arrestd

al impresar.

El Instituto Cultural Urugueyo Soviético , el Urugueyo - Aep. Democré-
tica Alemans, el Centro Lituano, sl que se le prohibid editar su periddico

Darbas, fueron clausurados definitivementse.

Un insélito episodio se dio en 1976 cuendo una muestre de pintura
auspiciada por la Embajada de un pais extranjero, fue cerrada por exhibir

telas con motivos tales como la miseria y la pobreze, tomados de ejemplos



- 3D -

realas en sl pafs como los conventillos, rencherios, barriedms pobres.
Otros pintorss y pléaticos necionales hen aida detenidos y elgunoe forzados
al exilio.

También el cine sufrié sus cortes; la institucién nacional "Cine Uni-
versitaric” con una treyectoria de 27 afios fue cleusurade en 1975 debido
al tipo de peliculas que exhibia, Films como "El Padrino - II Parte" fué

censurado y obligado a suprimir la parte que mostraba la sntrada triunfal

en La Habana do las fuerzes revolucicneries, "La Batallea de Argelia®,
"La Patagonia rebelds", gque nerre un spisodio de la sangrienta represidn
contra obreros en sl Sur ergentino, en la década del 20, “Mujeres de Vietnam",

"Estedo de Sitio" y muchos otros na pueden exhibirse en el pafs,

Los intérpretes y compositores de misica populer han sido también
particularmente perseguidos, Una buena parte de letras y de intérpretes
han sido prohibidas, sus canciones no se difunden mds por la radio, sus
discos no pueden ssr vendidos y ain el tenerlos en casas de familie puede
ocasionar disgustos aperte de la destruccidn del material y la sospecha
de "subversién”. Algunos de ellos estén aiin hoy presos como Anfbal Sampayo
o lo han estado como Dscar Cellezo, Prieto, Deniel Viglietti. Han debido
dejer el pafs: Numa Morees, Marcos Veldzquez, Yamendd Palacies, José
Carvajal, Daniel Viglistti, Los Dlimarefios ( uno de los integrantes de
este dio, refugiado en la Argentine estd preso actualmente en dicho pais).
Tampoco estén autorizaedos a ectuar en el psfs algunos intérpretes extran—
Jeros, tal el ceso de Joan Manuel Serrat, Mercedes Sesa, Jorge Cafrune,

Osvaldo Pugliese.

Carlos Gardel, sl cantante Rioplatense ds tangos més escuchade y de
mayor renombre, gque cubrié toda una época del Uruguey y la Argentina y
que sigue siendo escuchado pese & heber muerto en 1935, también ha sido
alcanzado por la férrea mano del censor. Sus grabmciones se trasmiten todos
los dfas, por largos espacics, en las radios del pafs, Su foto, ya legenda-
ria, es fracuente sn los cafés, Gmnibus, camiones, viviendas obreras, etc,.
Pues bien, en diciembre de 1976 el Jefe de Policfs de Montevideo comunicd
a las estaciones emisores de redio la prohibicién de tresmitir 7 de los

tangos cantados por Bardel, porque segin ests Coronel, traducen un “estado

=l o

de &nimo de un perfodo totalmente superado",

Na perdond la censura a les tradicionalss "murgas" del carnaval uruguayo.
Se trata de tipicas manifestaciones del arte pupmcunjuntos de alrededor
de 15 persanas que acompefiéndose con tambores, bombos, platillos y demés
instrumentos musicales, cantan con humor critico los acontscimientas més
importantes sucedidos en el afio que se termina. Sus letras simples y popula-
res se solian dedicar, ademds de m temms més o menos indiferentes a comentar
las imperfecciones sociales. Actualments cuendo llegen a manos del censor,
las letras de sus interpretaciones, ya no pueden cantener una serie da
palabras: "libertad", "igualdad", “justicia", “Justicim sociel”, “cbreras ",
"clase obrers". Pfero no €6lo en la censura se guedé le represién; a murgss
como "La Soberana" y "Las Ranas" se les prohibid actusr y sus intérmretes
fueron detenidos. José M. Alanis, director de “La Soberane" fue procssado
en noviembre de 1575 por la Justicia militer per "Ataque a la fuerza marael

de las fuerzas armadas".

En cuanto al teatro, merece unos pérrafos especiales, pues contre &1
se ha ensafiado particularmente la represidn. Junto al teatro oficial dsl
Estado, como la "Comedie Nacional" surgié en la década del 60 y se dese-
rrolld un intenso movimiento teatral independiente o sea, de teatros y
grupas no subvencionados por el Estado. Entre otros recordamas a YEl Galpdn",
“Teatro Circular", "Club de Teatro", “Teatro del Pueblo", “Teatro Universal®.
La representacién de obras de eutores extranjeros y nacionales alcanzd
un excelente nivel técnico y amlgunos de estos grupos, sismpre con enormes
dificultades financieras, viajaron a repressnter sus obras en el exterior,
alcanzando renombre., Ante la elevacién del nivel de conciencia de las
injusticias socimles por perte de la gents de testro, treducido por la
seleccidn de las plezas, las adaptacionss, los diversos intentos de llegar
a las capas populares, las giras por el interior del pais, y las riesgas
de gue esta toma de posicién comprometida y militante ayudera a su vez a
elevar la conciencia politica dal pusblo, &l goblerna cantestd con
represidn.

Ya no pudieron presentar clertas obras y ciertes auteres. Un decrets

de 1973 prohibié la eleboracidén de versionss teatreles scbre la base de la
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adaptacidn de textos clésicos. Esto venia como respuesta al enorme éxito
alcanzado por los teatros independientes en la representacién de obras
cldsicas adaptadas, que se perecfan peligrosemente a la realidad nacional,
o sugerian formas de resistencia popular a la opresién, como en “Fuenteove-
Juna® de Lope de Vege, “Antfigona" de Séfocles o versiones de Bertolt Bracht,
A clertos directores y actorss se lss prohibié dirigir o actuar en el pais
sea en teatro, radioc o televislén; como & Ruben Yafiez, Villanueva Cosse,
César Campodénico, Concepcién Zorrilla, Atahualpa del Cioppo; otros fueron
detenidos por largos perfodos. A la destacada atriz argentina Inda Ledesma
luego de hebérsele eutorizado su actuacién en Montevideo, tras el prsestre-
no , se le notifica quse fue anulada la autorizacién y que deber& abandonar

perentoriamente el pais.

E1l 31 de mayo de 1574 se suspende la obra con que la Comedia Nacional
inesuguraba su temporade teatral "Isabel, trss carabelas y un charlatdn";
sétira musical ds Darfo Fé. Segdn le prohibicién, la obra ere "agraviante

pera la tradicién hispénica".

Tal vez el mejor ejemplo aunque , por desgracia, no el dnico de
represidn a las actividadss teatrales, lo constituya lo sucedido con el
teatro independiente "E1 Galpén®, cuyos integrantes estén hoy, en su casi
totalidad, exilados en México. La Institucién Teatral “E1 Galpén” , fundada
el 2 de setiembre de 1549, desarrolls, desde su fundscién, una vasta acti~
vidad, tanto dentro del Uruguay, como & nivel latinpemericana, no sélo
en el plano de las realizaciones artistices, sino en el leventamiento de
una concepcidn del teatrg, entendido como funcidn histérica y como elemen-
to emergente de las grandes mases que en América Latina estén buscando

y constn sus instr de expresién, Esta actitud y metodologfa

te dialéctica

socio-cultural, que "E1 Galpén” fue e en una
con su proplo pueblo, lo levents a los ojos del movimiento teatral latino-
americano, como una imegen, ei no a imitar s{ a tener en cuenta en mil-
tiples empresas teatrales de América Latina.

1Céma elabord "EL Galpén® esa actitud, esa metodologfa y los resulta-

dos alcanzados?. .En cuanto a la actitud, slla no fue dictada por un mero

acto voluntarista, sino por necesidades que su propla praxis dictaba en
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el cumplimiento, sin concesiones, da sus objetivos, y en medio de su que-

hacer teatral y cultural cotidiano, No era posible, en el émbito uruguaya

pensar en un teatro inserto y fiel a sus pusblos, sin crear, con el apoyo

de los mismos, los instrumentos necesarios pare ello,

La base de los instrumentos necesarias para esta obra es sl hombre.
Por eso “EL Galpén" se propuso coadyuver, junto a todo el movimiento teatral
independiente uruguayo, a la formacidn de los cuedros necasarios, en canti-
ded y calidad, capaces, no sélo de realizar su trabajo con el mayor riger
profesional -pero no actuando en los planos de su sola realizacidn personal—
capaces de aunar su disciplina artfstice con una activa militancie social
y cultural; capaces del mayor sacrificlo ante toda adversidad y dificulted,
modestos pero confiados y seguros de sf{ mismos, sn esfusrzo permanents por
comprender a su pueblo, por comprender ese momento histdrico y actuar de
acuerdo & ello; capaces de sentir le tremenda injusticia de la alienacidn,
de la colonizacidén a todos los niveles, y comprender los profundos deseos

de libertad, de paz, de bienester de los pueblos y los hombres, y sctuar

oon esa conclencia, sin aplicar Smas y 1

aunar esa actitud y conciencia social con las exigencias especificas de

un arte que ha sido, es y serd siempre para "E1 Galpén" un artse de cera y
Junto al pueblo, reflejo de una realided dinémice de los pusblos y sus con-
flictos en esa lucha histérica , y no simples regodeoa estéticos. En conse-
cuencia, "E1 Galpén®, sus integrantes, siempre trataron de lograr esa sinte-
sis, plena de contradicciones en la préctica de todo intelectual y artista,
entre el rigor profaesional, la calidad de sus espectdculos, la militancia
social y el cumplimiento de una politica cultural amplia y varieda gque

rebasaba muchas veces los limites de la actividad escénica.

La formacién y desarrollo de un artista concebide en los términos
precedentes, permitid abarcar en la préctica un amplio eapectro de resliza-
ciones, necesarias para cumplir los objetivos de "E1 Galpdn" y que, a su

vez, enriquecian la visién, sl trabajo del integrante: funcionamienta ds

la Escuela Dramética, cherlas, ones, publi

conferencias,
participacién en eventos culturales, artisticos, grupo de titiritercs, €s-
cuela de titeres, cursos especiales para aspectadores, asesoramisnto y

vinculacidn permanents con grupos del Interior del pafs y de la periferis



de la capital , formacidn de seminerio de autores, espectéculos para nifios,
realizacidn de miles y miles de espectdculos en sus dos sales y grandes
espacios ablertos de la capital y del Interior, en pequefias aulas y salones
de sociedades deportives, culturales, sindicales; en actos populares de
la més variade fndole, Todo ello, en los lugares més cercancs y alejados
a 1o lergo y & lo ancho del Uruguay. Obreros y emplsados, profesioneles,
comercientes, campesinos, profesorss y masstros, estudiantes, gente usl
pusblo, en general, integraban esa snorwe masa de activos espectadores de
“El Balpdn®, transforméndose en colaboredores directos, que aportaban su
trabajo, contribucidn econdmica, su adhesidén permansnte; ratificando con

ello la calificacién de teatro de masas que "El Balpén® ss gand en su pais.

“E1l Balpén" , edemds de su pequsfia sale de la calle Mercedes, pera
160 espectadores, sn la que inicié sus sctividedes, adquirié y construyd
lusgo una hermosa y moderna sala en ls principel avenida de Montevideo,
donde las mejores obras del repertoric universel, cldsico y contemporéneo,
le difusidn de autores latinoemericanos y uruguayos, constituyernn une
materia de contecto permanents con 8l pueblo, Esa sala, con una cepacidad
para més cde 600 espectadores, es considsrada una de las mejores salas
del Uruguay en cuanto a ecdstice, visibilidad, disposicidn escénica, etc.
y fue construida por sus propios integrantes, por obreros y empleados que
donaban su trabajo, por profesionales que proyecteban y dirigfan sin cobrar.
Fue una sala levantada por el pushklo, sin un solo eporte del estado. Este
es el mds clero argumento de la insercién de meeas de “E1 Galpdn". Y esas
masas fueron les gue mentuvieron, mediente su contribucién permanente,

el elsvado presupuesto de funcionamiento de ese centro cultural,

Pero sobrs toda esta trabajosa construccién, concsptual y matarial,

cays el golpe de la dictadura. En junio de 1973, se consolidaba en el

pafs la dictadura. En medio de ello,amplie y totel resistencia popular,

huelga general en todo el pais durante guince dies, ocupecidn de fébricas

por los trabejedores, de facultedes y centros de estudio por estudiantes

y profesores; actos populares en todo el pafs. En medio de ssa agitacidn

ente respuesta represiva del régimen,
estuvo presents, junto e casi todo el

o "
popular y de la consecut E1l Galpdn'

fiel a sus objetivos y conducta,
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movimiento teatrel y cultural uruguayo, en las

trabe jadores , en las casas de aatudin: an s:na::::E: :::D::as .-

barrios, en las calles, en las plazes, con su menseje m: e

De esta manera, la cultura uruguaye, en el - s
v momento mds oscuroc de la vida

del pafs, cumplid con su desber de fidelided & su pueblo, a su historia,

En febrero de 1974, ls dictadura publicé, junto a la edicién diaria da la

prensa no clausurada, el suplemento "Documentos II", donde nade especial

se documenteba; solaments se reproducian fotos y materieles ds circulacidn

piblica y lsgal, junto a mentiras descomunales y comentarios distorsionantes,

para terminar concluyendo que tade la cultura urugueya y sus figuras méds

representativas eran “agentes de la subversidn internacional”. En dicho

“documento", "El Galpén® ocupaba un lugar preferente, destinéndosels més

de medie pdgine a analizar su repertorio, eus modalidades escénices, la

filiacién politica - en clara eccidn macartista- ds algunos de sus intsgren-

tes. Y si bien es clerto que antes de dicha publicacidén "El Galpdn® ya

venia sufriendo la armimosidad de la prensa adicta al régimen, allanamientos

de las fuerzas represivas y ateques de bandas fascistas perapoliciales, &

partir de dicho "documento © la amenaza de su cleusura se torné més inminenta,

pues eh{ se iniciaba una gran operacidn represiva contra toda la culture

uruguaya.

La respuesta de “El Galpén" ante estas calumniass, fus profundizar adn
més su arreigo de masas; convirtiéndose cada vez mds en un gren instrumenta
de expresién y de denuncia de esas masas, respecto de la real situacién del
pafs, A este mayor arraigo nacional, cabe egreger la proyeccién internacional
de "E1 Balpén" elaborada a través de 27 afios de presencia letinosmericana,
¥ culminada con su gira por Venezuela y Colombia de 1974, en la gue alcanzé

muy eltas distinciocnes.

A partir de 1975, "El Galpén merecié espscial preocupacidn de la
dictadura que se propuso obtener definitivemsnts el clerre o su neutraliza-
cidn, Pretendid utilizer para ello dos tdctices simulténeas: 1) Provocar
la autoclausura mediante la prohibicidn y prisién de las personas que ellos
consideraban decisives para su funcionamiento, 2) Promover eleccionea inter-

Nes para - mediante vetos e determinados integrantes- ubicar en puestos dg
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direccidn a persones adictas el régimen y transformar asi a “E1 Galp6n"
en un organismo heutro y progresivemente en un instrumento Gtil a la
dictadura. Nada de eso pudieron obtener: ni un solo integrante se presté
a la farsa slsctoral y — como demostracidn de la cohersncia y unidad de
equipo — se suplieron en un tremendo esfuerzo, las bajas artisticas e

institucionales producidas por las detencionas,

La accién contra "E1 Balpén" gue pratend{e realizarse casi silenciosa-
mente, habia fracesedo otra vez. Y la dictedura spelé sntonces al acoso
econémico { prohibiciones de trebajer en su sala a preatiglosos intér-
pretes del R{o de la Plata, suspensitn de espectdculos ya programados vy
cuya promocién y preparacién habfan exigido inversiones y esfuerzes, ame-
nazas veladas e compafifas y grupos que desesban utilizar 1lae sala para
pi los). Simul

sus diversos organismps del Estado exigleron

el pago de "deudas" en cardcter de impuestos mtresados, y negaron todas
las prérrogas de plezos solicitadas. Nuevamente se movilizé la Institucién
y apeld al pueblo: eportes scontmicos y donmciones masivas permitieron en—

frentar esta dificil situacién y supersrla.

A fines de 1975 y comienzos del 76, se inicia una escalada atin més
violenta contra “El Gelpdn": comenzd la detencidn de todos sus dirigentas
y gran cantided de integrentes, se realizaron operstiveos en vaerios domi-

cilios, en las dos sales y en la sede social de la Institucién; se incauta-

ron actas, libros tables, materisles diversos y todo el
fichero de soclos contribuyentes que contenfa miles y miles de fiches.Este
operativo obligé - este vez - a una momenténea paralizacién de las activi-
dades ertfatices. A todos los detenidos se le apliceron brutales torturas.
La prisidn, el cestigo, las emenszes y las tortures, no sélo perseguian un
claro fin intimidatorio, sino edemés, el de obtener datos y declaraciones
que comprometieran a la Institucién con organizaciones politicas ilegaliza-

das por la dictadura. También este operativo fracasé .

E1 gobierno creys necesario une retireds téctice y la Justicia Militsr

decreté la libertad -bejo emplazemiento - de la mayorfa de los integrantea

detenidos, excepto dos gue permanecieraon en la cércel. Retirada téctice que

oretendfa confundir e la opinién piiblica y acaller las voces de la solidari-
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dad internacional.

Intempestiva, pero no inesperadements, pues nadie se confundié con
respecto @ sus intenciones, la dictadura, no pudiendo destruir con aubter—
fugios a “E1 Galpdn", emitié un decreto Que revela con total cleridad la

falta de argumentos, de hechos y la abspluta arbitrarieded y groseria de

sus procedimientos:
DECRETD 254 /976 del 6 de mayo de 1976

articulo 19. Disuélvase la Institucidn Teatral "E1 Galpén”, canceldn—

dose su personerfa jJur{dica.

artfoule2?, Cleustirense sus locales, procediéndoss s la incautscién y

depdsito de todos sus bienes, y & la interdiccién de los
valores depositados en cuslquier forme en las instituciones

bancerias a nombre de dicha institucién.

articulo 3%, Destinese para el cumplimiento de los fines culturales
de la Universidad de la Repiiblica, el uso de la sela de

espectdculos ubiceda en la avenide 18 de julio 1618/20,.

As{ comenzaba la parte resplutiva del decreto, luegn de un extenso
considerando que intentaba -sin éxito-“demostrar” la vinculecién de “E1 Gal-
pén" con orgenismos peliticos ilegelizados por la propie dictadura, y gus,
no hacfa més que reconocer y enumsrar le conducta limpia y coherente de 1la
Institucidn, siempre solidarie con las organizaciones qua el propio pueblo
habia creado para su accién: sindicatos, orgenizeciones estudiantiles, cul-

tureles, sociales, etc.

Le asignacidn de la "Sala 18" a la Universidad -ya entonces intervenide
y militarizada— fue un demagigico escarceo con el cual se intsntd cubrir
la brutalided de su propio ecto, presenténdose coma benefactora de su mayor
casa da estudios cuyos verdaderos sentimientos hacie la misma ya se habfan
evidenciado con la destruccidn de su cuerpo docente —por destituciones y
prisiones-con la segregacién del estudiantado y el aniquilamiento de todo
espi{ritu de investigacién y de la teleologfa universitaria,

Atin himeda la tinta de la dltime firma de este decretn, efectivos del
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ajército y de la policfa, en plana mafiana del dia viernes 7 de mayo de 1976,
en la avenida principal de Monteviden, y en medio de un espectacular
despliegue, penetraban violentamente en la "Sela 18" de "El Galpén", des-
trozando -como vulgares mercenariocs de un ejército de ocupacidén- las ins-
talaciones de esa megnifica sala; mlentras cargaban en camiones, valiosos
equipos, muebles, Gtiles, libros, erchivos, objetos de arte, y todo lo que

pudiera temer algin valor, con el destino que tienen los objetos sometidos

a este tipo de p: entos: la destr dén, el uso por parte de las de-
pendencias del sparato represivo, o el alhejemiento de las residencias perti-
culares de mlgunos jerarcas militares. Tode esta operacién se realizé ante
la aténita mirada de milss de transseintss que desfilaban por aguella ave-

nida.

Este desmantelamiento de la "Sala 18" no sélo cumplié la ya frecuente
funcidn del robo, sino que ademés se presté paera una provocacién ideoldgica:
hacer creer a la poblacién que dicha sala estaba en malas condiciones de
conservacidn. En la edicién del diarioc "El Dia" de Montevideo del 6 de
agosto, se expresaba con respecto a la "Sala 168" de “El Galpdn" -ahora
"Sala 18 de mayo"-, lo siguiente:"... el viejo teatro gue estaba en estado
ruinoso, ha sido totalmente recuperado -puesto & nuevo- por expresa decisién
del Ministro de Educacién y Cultura , Or. Danisl Derracq, pare lo cual
trabajaron en la obra decenas de obreros en la reparacién, desde la vereda
hasta sl escenario”. Teatro vielo y ruinoso, une ssla que habfa sido inau-
gurada totalmente nueva en enero de 1969, y que hebia funcionado cen todes

sus comodidades intactas hasta custro dies antes de su clausurae.

te los

Ademés de toda esta obra de 6n fisica, simul
cuerpos represivos se lanzaron a la caceria de dirigsntes e integrantes de
“E]l Galpén" con el fin de impedir todo intento de reorganizacién de la

Institucidn.

Es preciso sefialer que el decreto no pudo ser cumplido en cuanto al
destino que se le asignaba a la Sala, Los intentos realizados para integrar
un elenco de la Universided, se estrellaron ante la actitud de todos los

auténticos teatristas uruguayos, que se negeron a integrarlo. Asi fue que
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el 22 de julio, el diario "El Pafs", informaba casi distraidamente
en su pégina editorial, que “... la "Sala 18" de “E1 Galpén", afectada
inicialmente al Teatro de la Universidad, se transfirié, en definitiva, al
Ministerio de Educacidn y Cultura”. La gente de teatro del Uruguay, nusva-

mente habfa estado a la altura de las circunstancias.

Pero a pesar de todo lo acontecido, "E1l Galpdn* sigue existiendo. Su
activided artfstica prosigue hoy en México., Otros integrantes tuvieron que
emigrar hacia Argentina, Perd, Venezuela y a varios paises europeos, inte-

grando la didspora de la cultura uruguaya.

~o0o-

A esta altura el dafiocausado a la cultura nacional es cuantioso.
Destruccidn de creaciones artisticas y literarias, desaparicién de editorie—
les y centros culturales, formacidn de una nueva generacidn de acuerdo a
pardmetros no pluralistas, orientados en un sélo sentido, pérdida de los
mejores docentes y ertistas, falta de prensa librs y democrética. E1l nimero
de hombres y mujeres del mundo de la ensefianza, de las letras, de las ertes,
Que permanecen privados de libertad y el de los gue deben abandonar el
pais para sumarse a las legiones de exilados en todas partes del mundo,
aumenta dfa a dfa. Como un ejemplo tan sélo de esta situacién podriamos
citar, entre muchos otros el de la Drquesta Sinfénica del SODRE (Servicio
Oficial de Difusidén Radioeléctrica, entidad oficial). L0s despidos y la
emigracidn motivedas en causales politicas fue privando a la orquesta desde
1972, de sus mejores componentes. LOs pocos compositores, directores y
solistas que no han sido perseguidos por el régimen, aceptan y buscan con-
trataciones en el exterior, como recurso para sobrevivir y para librarse,
al menos por un tiempo del asfixiante clime represivo y de falta de posibi-
lidades. Ya queda poco de la que fuera una de las mejores Orquestas Sinféni~-

cas de América Latina.

En todo este marco represivo y de expresién amordazada el gobierno
cred, en 1976, la Direccién Nacional de Relaciones Pdblicas gue ahore y

e partir del Acto Institucional n® 3, de setiembre de 1976, funcionard



en 1s drbits de 1s Secretaria ds Pleneamiento, Coordinacién y Difusién,

nuevo organismo con rengo ministsrial y con algunes caracteristices de
super- Ministerio . Entre sus cometidos estd el de "divulgar y hacer compren-
der el proceso revolucionerio gue orients y conduce el gobiernc". Esta
servicio tiene a su cargo la edicidén gue se hacfa por el Miniaterio de
Relaciones Exteriores, en lengum inglese y en castsllano de un folleto
mentiroso gue pretende mostrar el pafs viviendo un clime de prosperided,
desarrollo y liberted, que les propies estadisticas y datos oficiales se

esfuerzan en desmentir dia tras dia.




